Radet for Brancheforeningen

grnggtilling CirkUI&r

Hgringssvar vedrgrende forbud mod destruktion af
usolgte forbrugerprodukter og undtagelser deraf

Til Miljg- og Ligestillingsministeriet

Brancheforeningen Cirkuleer, Radet for Grgn Omistilling og Danmarks
Naturfredningsforening takker for muligheden for at afgive hgringssvar.

Vi stgtter forbuddet mod destruktion af usolgte varer i Ecodesign forordningen og
anerkender, at der kan vaere behov for undtagelser i szerlige tilfaelde. Vi mener dog,
at den delegerede retsakt indeholder for mange undtagelse som risikerer at udhule
forbuddet og dermed mindske den tiltaenkte effekt.

Vi opfordrer derfor til, at Danmark ggr indsigelse mod den delegerede retsakt,
szerligt hvad angar kriteriet om “omkostningseffektivitet” som begrundelse for
destruktion (jf. nedenfor) og Artikel 2(e). Dertil har vi fglgende bemaerkninger:

For mange og for brede undtagelser udhuler forbuddet
For mange undtagelser formindsker den gnskede effekt om mindre destruktion af
udsolgte varer.

Vi anbefaler derfor, at undtagelserne bgr indsnaevres mest muligt og i videst
muligt omfang begraenses til sundhedsrisici.

“Omkostningseffektivitet” ma ikke blive et smuthul

Vi er seerligt bekymrede for undtagelsen om beskadigede/forurenede produkter,
hvor destruktion kan ske, hvis reparation/istandsaettelse ikke er
“omkostningseffektiv”. | den delegerede retsakt er “omkostningseffektivitet”
defineret pa en made, der indebaerer en stor risiko for, at mange produkter i praksis
vil ende til destruktion, fordi omkostningerne ved reparation ofte kan vaere hgjere
end omkostningerne ved destruktion.

Vi anerkender, at den endelige delegerede retsakt har skaerpet den oprindelige
tilgang ved at udvide omkostningsvurderingen, sa den ikke kun ser p3 selve
reparationsomkostningen, men ogsd inddrager de samlede omkostninger ved
destruktion og udskiftning (fx materialer, fremstilling, emballage, transport og lager).
Det er en forbedring. Men definitionen er fortsat grundlaeggende gkonomisk og
risikerer — szerligt for lavvaerdiprodukter — at ggre destruktion til den “billige” og
dermed oplagte Igsning, hvis kriteriet kan anvendes bredt og uden stramme krav til
dokumentation og kontrol.



Vi opfordrer derfor til, at Danmark sgger indsigelse mod den delegerede retsakt
vedrgrende kriteriet om “omkostningseffektivitet”, sa det ikke kan fungere som
legitim og bred begrundelse for undtagelse fra forbuddet. Som minimum bgr
Danmark arbejde for en markant strammere afgraensning og handhaevelse, sa
destruktion reelt kun kan anvendes som sidste udvej, herunder gennem klare
krav til kvalitetsscreening, dokumentation og myndighedskontrol.

Artikel 2(e) kan ogsa blive et smuthul

Muligheden for destruktion, fordi logoer/labels/designkendetegn pastas “ikke-
fjernbare”, risikerer at belgnne design, der i praksis ggr destruktion til den lette
lsning. Det er i direkte modstrid med formalet om affaldsforebyggelse.

Vi accepterer derfor ikke Artikel (2) og opfordrer til, at Danmark bgr fgre
indsigelse for, at den bliver slettet.

Behov for reelle incitamenter

Ud over at begraense undtagelserne er det afggrende, at der skabes reelle
incitamenter til at forebygge destruktion af usolgte varer. Reguleringen bgr
understgtte, at virksomheder aktivt arbejder med bedre lagerstyring, redesign,
reparation, donation, gensalg og andre cirkulzere forretningsmodeller frem for
destruktion.

Hvis destruktion, ogsa nar den er lovlig, fortsat er den gkonomisk enkleste Igsning,
risikerer forbuddet at fa begreenset effekt. Vi opfordrer derfor til, at Danmark i det
videre arbejde for Ecodesign-forordningen arbejder for at fremme gkonomiske og
regulatoriske incitamenter, der ggr forebyggelse, genanvendelse og
levetidsforlaengelse mere attraktivt end destruktion.

Afslutningsvis opfordrer vi til, at Danmark i det videre EU-arbejde med ecodesign
arbejder for, at forbuddet pa sigt udvides til flere relevante produktkategorier,

herunder elektronik og mgbler, og ikke alene omfatter tekstiler og fodtg;j.

Har ministeriet spgrgsmal til hgringssvaret, er | velkomne til at kontakte os, og vi star
til radighed for eventuelt uddybende mgde.
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